O AL TRASPASC-

Los funcionarios abajo firmantes de diversos juzgados, Fisealias v Defensorias Oficiales,
manifestamos nuestro profunde rechazo al convenio firmado en el mes de enzre del corriente
atto, entre ¢l Presidente de la Nacion v el Jefe de Gobierno de la CAB.A., en forma inconsulta
respecto de cealquier organismo invoiucrado ni de los trabajadores, provocando malestar en
todo el ambito furidico de la ciudad, tanto académico, fadicial, gremial de trabajadores,

funcionarios y magistrados, ademds de los abogides de la matricala.

En primer lugar se advierte que el mismo, por mis que se pretenda disfrazar la
caesdén, resulta una desvinculadon laboral por parte del Estado Nacional, traduciéndese tal
circunstancis en una mudanza de trebajadores de carrera comno si faeran mmebles, de forma
totalmente inconsulta v compulsiva, no pudiende entenderse aguél como un intento por
mejorar el servicio de justicia, sino que por el conwario, se pretende forzar la mentada
mudanze sin siquiera haber previsto las necesidades edilicias, e informdticas, cuestiones que
entre otras tantas, parécen ser dejadas por los artifices de este sscuro UBSPAST Pard que se
resuelvan por arte de mmgia, afectandose los valoves centrales de la justicia. que debe ser
independiente tamto de los poderes como de los poderosos ¥ mantenerse fuerte, imparcial v
eficiente con los reclamos y expectativas de todos los habitantes de la Republica.-

Esto acarrea un grave perjuicio a la carrera que vislumbramos y proyectamos en el
ambite de la Justcia Naciomal, no encontrindose asegurades de ninguna forma los derechos

adquirides por empleacios ¥ funcionarios z lo largo de esos anos de wrabajo.-

Somas empleados del Poder Judicial de la Nacion, o Procuracién General de la Nacion o
Defensoria General de la Nacién que cumplimos funciones en uma determinada
dependencin. Igual que [ Procuradors Genersl. la Defensors General o los Ministros de La
Corte Snprema de Justicia Cadz uno con sus funciones, no somos mcbiliario de una
dependencia estatal. Nuestra relacién laboral es anterior al convenio y en rmuchos casos
anterior a la Constitucién del 1904, Nadie nos puede [levar a pingun lado sin nuestro

consentimiento, siendo esta una regla bisics del derecho laboral nacional e interracional.

La sospechosa prisz v el hermetismo que ha rodeado a lz tramitacidn incomsula &
ilegal de dicho convenio, evidencia ¢l encubrimiento de sus verdaderos fines politicos de
control ¥ embestida hacia un Poder del Estado, afectindose con ello las bases mismas de
nuestro sistema Republicano de Gobierno, entiéndase el Poder Ejecutivo esti avanzando sobre
el Poder Judicial echando por tiemrz el sisterna de divisidn de Podares v con ello todos los
derechos de los rabajadores involucrados.-

Los Tribunales Nacionales con asiento en la Capital Federal deben aplicar los cadigos
{Cavil, Comercial, I"eml, de Mineria, Trabajo y Seguridad Social} cuyz sandién corresponde 2l
Congreso de la Nacién v su juzgamiento « los Tribunales Federales o Provinciales segin las
reglas de la competencia, pero de ninguna manera al Gobierno de la CABA, simplemente
porque no es una Provineis, cuestidn que en honor a la brevedad ¥ por la entidad de la
presente aqui no se desarrollamos, pero puede consultarse sin mayor eshierzo en la opinién de

nuestros mejores Constitacionalistas y hombres de derecho.-

Debe adararse, para que se entiends de uma vez, que [ Ciudad Auténoma de Buenos
Alres, no es-una Provincia, no pudiéndose asimilar los tribunales que se creen dentro de la
misma a los Tribunales Provinciales, esto surge del propio texto de la Constitucién Nacional,
texte que pérece haber sido ignorado deliberadamente por los firmantes del ilegal convenio de
traspaso. Asi vemos, que el Constituyente no tuvo la voluntad de asignar 2 ld Ciudad de
Buenos Aires la calidad de Provincia- Es un error de imerpretacién de [a Constitucién, va que
no surge de la letra de la ley que o Ciudad de Buencs Aires deba temer una justicia que
aplique los Cédigos de Fondo.~ Queda claro que Ia hilta de soberania que tene ls Cindad es lo
que impide que sea coesiderada Provincia v es lo que marca la diferencia, estas dltimas son

independientes, pues no reconocen ningin poder superior, lo contrario. seria admitir que



todos los jueces municipales del pais pudieran aplicar los Cédigos de fonde, eliminando la
justicia de las Provincias y creando cada municipio sus _fueros, circunstancia que solo puede

tener lugar mediante una reforma constitucional.-

No se puede soslayar la existencia actual de la justicia nacional en el espacio jurisdiccional
de la Ciudad de Buenos Aires, obsticulo imposible de sortear mediante acuerdos por fuera de
la instituciones republicanas, por més que se pretenda suplir las estructuras del poder
constituido mediante acuerdos entre el Poder Ejecutivo Nacional con el Ejecutivo del Gobierno
de la CABA.

Por otro lado, resulta insoslayable que en el orden nacional los Ministerios Puiblico
Fiscal y de la Defensa tienen status constitucional auténomo del Poder Judicial, asignindoles el
art. 120 de la Constitucién Nacional autonomia funcional y autarquia financiera. Por ello, si se
sometiera, como se pretende a sus magistrédos, funcionarios y/o empleados a la situacién de
dependencia —aunque més no sea administrativa- del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires o cuzlquier otro érgano extrafio, se los estarfa menoscabando en su condicién

y garantias, que la Constitucién Nacional les asigna,

Rechazamos e} traspaso en cuestién, por ser incongruente con la ley, no tener en cuenta
a las personas involucradas, tanto a los trabajadores del ambito de la justicia como 2 los
ciudadanos justiciables, los que no van a verse favorecidos de ninguna manera por las
transferencias que se estin pretendiendo y que van a provocar en algin momento un colapso
en el servicio de justicia. Nos preguntamos: ;Por qué no lo han debatido en donde deben
debatirlo, que es con quienes conocen estas cuestiones, que son los jueces, fiscales y defensores

oficiales, con funcionarios y empleados de los mismos?.-

Manifestamos, nuestro profundo rechazo al traspaso por no tener un consenso previo,
por ser lisa y llanamente un vaciamiento programado de la jurisdiccion, traduciéndose en
definitiva en un ataque directo a la Constitucién Nacional, las Instituciones de la Repablica, y
un consecuente menoscabo al servicio de justicia y los derechos de todos los trabajadores

involucrados en esta pretendida aberracién juridica.-

Los que impulsan esta violacién a la Constitucién Nacional, parecen olvidar que esto no
se trata de papeles, sino que son personas afectadas, los justiciables, que esperan respuestas de
las instituciones de la Repﬁbliéa y los trabajadores el respeto de sus derechos como tales. La
inconsciencia de quienes proponen el traspaso, sin solucionar los problemas que demanda toda
la sociedad y que realmente urgen, tales como la inseguridad, carece de racionalidad, y sol
responde a una estrategia Poh’fica y de sometimiento de un Poder del Estado a los designios
del gobierno de turno, situacién que no puede consentirse de ninguna forma

oy =+ . Buenos Aires, 24 de Febrero de 2017.
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O AL TRASPASC-

Los funcionarios abajo firmantes de diversos juzgados, Fisealias v Defensorias Oficiales,
manifestamos nuestro profunde rechazo al convenio firmado en el mes de enzre del corriente
atto, entre ¢l Presidente de la Nacion v el Jefe de Gobierno de la CAB.A., en forma inconsulta
respecto de cealquier organismo invoiucrado ni de los trabajadores, provocando malestar en
todo el ambito furidico de la ciudad, tanto académico, fadicial, gremial de trabajadores,

funcionarios y magistrados, ademds de los abogides de la matricala.

En primer lugar se advierte que el mismo, por mis que se pretenda disfrazar la
caesdén, resulta una desvinculadon laboral por parte del Estado Nacional, traduciéndese tal
circunstancis en una mudanza de trebajadores de carrera comno si faeran mmebles, de forma
totalmente inconsulta v compulsiva, no pudiende entenderse aguél como un intento por
mejorar el servicio de justicia, sino que por el conwario, se pretende forzar la mentada
mudanze sin siquiera haber previsto las necesidades edilicias, e informdticas, cuestiones que
entre otras tantas, parécen ser dejadas por los artifices de este sscuro UBSPAST Pard que se
resuelvan por arte de mmgia, afectandose los valoves centrales de la justicia. que debe ser
independiente tamto de los poderes como de los poderosos ¥ mantenerse fuerte, imparcial v
eficiente con los reclamos y expectativas de todos los habitantes de la Republica.-

Esto acarrea un grave perjuicio a la carrera que vislumbramos y proyectamos en el
ambite de la Justcia Naciomal, no encontrindose asegurades de ninguna forma los derechos

adquirides por empleacios ¥ funcionarios z lo largo de esos anos de wrabajo.-

Somas empleados del Poder Judicial de la Nacion, o Procuracién General de la Nacion o
Defensoria General de la Nacién que cumplimos funciones en uma determinada
dependencin. Igual que [ Procuradors Genersl. la Defensors General o los Ministros de La
Corte Snprema de Justicia Cadz uno con sus funciones, no somos mcbiliario de una
dependencia estatal. Nuestra relacién laboral es anterior al convenio y en rmuchos casos
anterior a la Constitucién del 1904, Nadie nos puede [levar a pingun lado sin nuestro

consentimiento, siendo esta una regla bisics del derecho laboral nacional e interracional.

La sospechosa prisz v el hermetismo que ha rodeado a lz tramitacidn incomsula &
ilegal de dicho convenio, evidencia ¢l encubrimiento de sus verdaderos fines politicos de
control ¥ embestida hacia un Poder del Estado, afectindose con ello las bases mismas de
nuestro sistema Republicano de Gobierno, entiéndase el Poder Ejecutivo esti avanzando sobre
el Poder Judicial echando por tiemrz el sisterna de divisidn de Podares v con ello todos los
derechos de los rabajadores involucrados.-

Los Tribunales Nacionales con asiento en la Capital Federal deben aplicar los cadigos
{Cavil, Comercial, I"eml, de Mineria, Trabajo y Seguridad Social} cuyz sandién corresponde 2l
Congreso de la Nacién v su juzgamiento « los Tribunales Federales o Provinciales segin las
reglas de la competencia, pero de ninguna manera al Gobierno de la CABA, simplemente
porque no es una Provineis, cuestidn que en honor a la brevedad ¥ por la entidad de la
presente aqui no se desarrollamos, pero puede consultarse sin mayor eshierzo en la opinién de

nuestros mejores Constitacionalistas y hombres de derecho.-

Debe adararse, para que se entiends de uma vez, que [ Ciudad Auténoma de Buenos
Alres, no es-una Provincia, no pudiéndose asimilar los tribunales que se creen dentro de la
misma a los Tribunales Provinciales, esto surge del propio texto de la Constitucién Nacional,
texte que pérece haber sido ignorado deliberadamente por los firmantes del ilegal convenio de
traspaso. Asi vemos, que el Constituyente no tuvo la voluntad de asignar 2 ld Ciudad de
Buenos Aires la calidad de Provincia- Es un error de imerpretacién de [a Constitucién, va que
no surge de la letra de la ley que o Ciudad de Buencs Aires deba temer una justicia que
aplique los Cédigos de Fondo.~ Queda claro que Ia hilta de soberania que tene ls Cindad es lo
que impide que sea coesiderada Provincia v es lo que marca la diferencia, estas dltimas son

independientes, pues no reconocen ningin poder superior, lo contrario. seria admitir que



todos los jueces municipales del pais pudieran aplicar los Cédigos de fondo, eliminando In
justicia de las Provincias y creando cada municipio sus fueros, circunstancia que solo puede

tener Jugar mediante una reforma consttucional.-

No s¢ puede soslayur la existencia actual de la justicia nacional en el espacio jurisdiccional
de la Ciudad de Buenos Aires, obstaculo imposible de sortear mediante acuerdos por fuera de
la instituciones republicanas, por mis que se pretends supliv las estructuras del poder
constituido mediante acuerdos entre el Poder Ejecutivo Nacional con el Ejecutivo del Gobierno
de la CABA. '

Por otro lade, results inscslayable que en ¢l orden mnacional los Ministerios Pablico
Fiscal y de la Defensa tienen status constitucioral auténomeo del Poder Judicial, asignindoles el
art. 120 de la Constitucién Nacional sutoncmia fancional ¥ autarquiz financiera. Por ello, si se
sometiera, como se pretende a sus magistrados, funcionarios y/o empleados a la sitvacion de
dependencin —aunque mis no sea administeativa- del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires o cualquier otro érgano extraiio, se los estaria menoscabando en si condicién

¥ garantias, que la Constitucién Nacional les asigna.

Rechazamos el traspase en cuestidn, por ser incongrmente cox lo lev. no tener en cuenta
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ciudedanos justiciables, los que mo ven a vemse favorecides de ningura manera por las
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transfersncias qué se estan pretendiendo T que VAR 4 provocar en aigin ImOmMento tn colapse
en el servdcio de justicia. Nos pregunwmmos: ;Por qué no lo han debatido ex donde deben
debatirle, cue es con quienes conocen estas cuestiones, que son los jueces, Bscales v defensores

ticieles, con muncionarios v empleados de los mismos?.-

Mariiestamos, auestro profando rechazo al traspaso por ne tener un consenso previc.

por ser isa ¥ lamamente un vaciamiento programade de la ‘urisdiccion traduciéndose en
detinitiva en un atague divecto a la Constitueidn Nacicnal, las Insdracionss de la Reoublice, v
un consecuente meanoscebo al servicio de justicha v los derechos de todos los tmbajadores

involucrados en est pretendida abermcidn juridica-

Los que impulsan esta violacién & la Constitucién Nacional, parecen olvidar que esto no
s2 trata de papeiss, sifo que son passonas afectadas, los justiciables, que esperan respuestas de
las instituciones de la Republics y los trabajadores ol respeto de sus derechos como tales. La
inconsciencia de quienes proponen el traspase, siz solucionar los problexnass que demands toda
rdad, carece de ractonalidad, v solo
tica y de sometizienyé de un Boder del Estado a los designios

la sociedad ¥ que realmerte urgen, tales como la i

responde 1 una esiratégia po
1 2

consentirse de ningana forma ¢ . .
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-NO AL TRASPASO-

Los funcionarios abajo firmantes de diversos Juzgados, Fiscalias y Defensorias Oficiales,
manifestamos nuestro profunde rechazo'al convenic firmado en el mes de enero del corriente
afio, entre el Presidente de la Nacién y el Jefe de Gobierno de la C.A.B.A.. en forma inconsulta
respecto de cualquier organismo involucrade ni de los trabajadores, provocando malestar en
todo el 4mbito juridico de la ciudad, tanto académico, judicial, gremial de trabajadores,

funcionarios y magistrados, ademés de los abogados de la matricula.

En primer lugar se advierte que el mismo, por mas que se pretenda disfrazar la
cuestién, resulta una desvinculacién laboral por parte del Estado Nacional, traduciéndose tal
circunstancia en una mudanza de trabajadores de carrera como si fueran muebles, de forma
totalmente inconsulta y compulsiva, ne pudiendo entenderse aquél como un intento por
mejorar el servicio de justicia, sino que por el contrario, se pretende forzar la mentada
mudanza sin siquiera haber previsto las necesidades edilicias, e informaticas, cuestiones que
entre otras tantas, parecen ser dejadas por los artifices de este oscuro traspaso para que se
resuelvan por arte de magia, afectindose los valores centrzles de la justicia, que debe ser
independiente tanto de los poderes como de los poderosos y mantenerse fuerte, ‘ir-nparcia[ y
eficiente con los reclamos y expectativas de todos los habitantes de la Republica.-

Esto acarrea un grave perjuicio a la carrera que vislumbramos y proyectamos en el
ambito de la Justicia Nacional, no encontrandose asegurados de ninguna forma los derechos

adquiridos por empleados y funcionarios a lo largo de esos afios de trabajo.-

Somos empleados del Poder Judicial de la N;a.cién, o Procuracién General de la Nacién o
Defensoria General de la Nacién que cumplimos funciones en una determinada
dependencia. Igual que la Procuradora General, la Defensora General o los Ministros de la
Corte Suprema de Justicia. Cada uno con sus funciones, no somos mobiliario de una
dependencia estatal. Nuestra relacién laboral es anterior al convenio y en muchos casos
anterior a la Constitucién del 1994, Nadie nos puede llevar a ningdn lado sin nuestro

consentimiento, siendo esta una regla basica del derecho laboral racional e internacional.

La sospechosa prisa y el hermetismo que ha rodeado 2 la tramitacién inconsulta ¢
ilegal de dicho convenio, evidencia el encubrimiento de sus verdaderos fines politicos de
control y embestida hacia un Poder del Estado, afectindose cor ello las bases mismas de
nuestro sistema Republicano de Gobierno, entiéndase el Poder Ejecutivo estd avanzando sobre
el Poder Judicial echando por tierra el sistema de divisién de Poderes y con ello todos los
derechos de los trabajadores involucrados.-

Los Tribunales Nacionales con asiento en la Capital Federal deben aplicar los cédigos
(Civil, Comercial, Penal, de Minerfa, Trabajo y Seguridad Social) cuya sancién corresponde al
Congreso de la Nacién y su juzgamiento a los Tribunales Federales o Provinciales segiin las
reglas de la competencia, pero de ninguna manera al Gobierno de la CABA, simplemente
porque no es una Provincia, cuestién que en honor a la brevedad y por la entidad de la
presente aqui no se desarrollamos, pero puede consultarse sin mayor esfuerzo en la opinién de

nuestros mejores Constitucionalistas y hombres de derecho.-

Debe aclararse, para que se entienda de una vez, que la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, no es una Provincia, no pudiéndose asimilar los tribunales que se creen dentro de la
misma a los Tribunales Provinciales, esto surge del propio texto de la Coenstitucién Nacional,
texto que parece haber sido ignorado deliberadamente por los firmantes del ilegal convenio de
traspaso. Asf vemos, que el Constituyente no tuvo Ja voluntad de asignar a la Ciudad de
Buenos Aires la calidad de Provincia.- Es un error de interpretacién de la Constitucién, ya que
no surge de la Jetra de la ley que fa Ciudad de Buenos Aires deba tener una justicia que
aplique los Cédigos de Fondo.- Queda claro que la falta de soberanfa que tiene la Ciudad es lo
que impide que sea considerada Provincia y es lo que marca la diferencia, estas titimas son

independientes, pues no reconocen ningin poder superior, lo contrario, seria admitir que




todos los jueces municipales del pafs pudieran aplicar los Cédigos de fondo, eliminando la
justicia de las Provincias y creando cada municipio sus fueros, circunstancia que solo puede

tener lugar mediante una reforma constitucional.-

No se puede soslayar la existencia actual de la justicia nacional en el espacio jurisdiccional
de la Ciudad de Buenos Aires, obsticulo imposible de sortear mediante acuerdos por fuera de
la instituciones republicanas, por mis que se pretenda suplir las estructuras del poder
constituido mediante acuerdos entre el Poder Ejecutivo Nacional con el Ejecutivo del Gobierno
de la CABA.

Por otro lado. resulta insoslayable que en el orden nacional los Ministerios Publico
Fiscal y de la Defensa tienen status constitucional auténemo de] Poder Judicial, asignandoles el
art. 120 de la Constitucién Nacional autonomia funcional y autarquiz financiera. Por ello, si se
sometiera, como se pretende 2 sus magistrados, funcionarios ylo empleados a la situacién de
dependencia —aunque mas no sea administrativa- del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires o cualquier otro érgano extrafio, se los estarfa menoscabando en su condicién

¥ garantias, que la Constitucidn Nacional les asigna.

Rechazamos el traspasc en cuestién, por ser incongruente con la ley, no tener en cuenta
a las personas involucradas, tanto a jos trabajadores del ambito de Ia justicia como a los
ciudadanos justiciables. los que no van a verse favorecidos de ninguna manera por las
transferencias que se estin pretendiendo Y que van a provocar en algin momento un colapso
en el servicio de justicia. Nos preguntamos: ;Por qué no Jo han debatido en donde deben
debatirlo, que es con quienes conocen estas cuestiones, que son los jueces, fiscales v defensores

oficiales, con funcionarios y empleados de los mistmos?.-

Manifestamasa nuestro profundoe rechazo al traspaso por no temer un consenso previo,
por ser lisa y llanzmente un vaciamiento programado de la jurisdiccién. traduciéndose en
definitiva en un ataque directo 2 la Constitucién Nacional. las Instituciones de la Republica, ¥
un consecuente menoscabo al servicio de justicia v los derechos de todos los trabajadores

involucrados en esta pretendida aberracién juridica.-

Los que impulsan esta violacidn 2 la Constitucién Nacional, parecen oividar que esto no
se trata de papeles. sino que son personas afectadas, los justiciables, que esperan respuestas de
las instituciones de [a Republica y los trabajadores el respeto de sus derechos como tales. La
inconsciencia de quienes proponen el traspaso, sin solucionar los problemas que demanda toda
la sociedad y que realmente urgen, tales como la inseguridad, carece de racionalidad, y solo
responde a una estrategia politica y de sometimiento de un Poder del Estado a los designios
del gobierno de turno, situacién que no puede consentirse de ninguna forma, Buenos Aires, 24

de Febrero de 2017.
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-NO AL TRASPASO-

Los funcionarios abajo firmantes de diversos Juzgados, Fiscalias y Defensorias Oficiales,
manifestamos nuestro profundo rechazo al convenio firmado en el mes de enero del corriente
afio, entre el Presidente de la Nacidn y el Jefe de Gobierno de la C.A.B.A., en forma inconsulta
respecto de cualquier organismo involucrado ni de los trabajadores, provocando malestar en
todo el dmbito juridico de la ciudad, tanto académico, judicial, gremial de trabajadores,

funcionarios y magistrados, ademés de los abogados de la matricula.

En primer lugar se advierte que el mismo, por mis que se pretenda disfrazar la
cuestién, resulta una desvinculacidn laboral por parte del Estado Nacional, traduciéndose tal
circunstancia en una mudanza de tra})ajac[ores de carrera como si fueran muebles, de forma
totalmente inconsulta y compulsiva, no pudiendo entenderse aquél como un intento por

mejorar el servicio de justicia. sino que por el contrario, se pretende forzar la mentada

- mudanza sin siquiera haber previsto las necesidades edilicias, e informaticas, cuestiones que

entre otras tantas, parecen ser dejadas por los artifices de este oscuro traspaso para que se
resueivan por arte de magia, afectandose los valores centrales de la justicia, que debe ser
independiente tanto de los poderes como de los poderosos y mantenerse fuerte, imparcial y
eficiente con los reclamos y expectativas de todos los habitantes de la Republica.-

Esto acarrea un grave perjuicio a la carrera que vislumbramos y proyectamos en el
imbito de la Justicia Nacional, no encontrindose asegurados de ninguna forma los derechos

adquiridos por empleados y funcionarios a lo large de esos afios de trabajo.-

Somos empleados del Poder Judicial de la Nacién, o Procuracién General de la Nacién o
Defensorfa General de la Nacién que cumplimos funciones en una determinada
dependencia. Igual que la Procuradora General, la Defensora General o los Ministros de la
Corte Suprema de Justicia. Cada uno con sus funciones, no somos mobiliario de una
dependencia estatal. Nuestra relacién laboral es anterior al convenio y en muchos casos
anterior a la Constitucién del 1994. Nadie nos puede llevar a ningdn lado sin nuestro

consentimiento, siendo esta una regla basica del derecho laboral nacional e internacional.

La sospechosa prisa y el hermetismo que ha rodeado a Iz tramitacién inconsulta e
ilegal de dicho convenio, evidencia el encubrimiento de sus verdaderos fines politicos de
control y embestida hacia un Poder del Estado. afectandose con ello las bases mismas de
nuestro sistema Republicano de Gobierno, entiéndase el Poder Ejecutivo estd avanzando sobre
el Poder Judicial echando por tierra el sistema de divisién de Poderes y con ello todos los
derechos de los trabajadores involucrados.-

Los Tribunales Nacionales con asiento en la Capital Federal deben aplicar los cédigos
(Civil, Comercial, Penal, de Minerfa, Trabajo y Seguridad Social) cuya sancién corresponde al
Congreso de la Nacién y su juzgamiento a los Tribunales Federales o Provinciales segiin las
reglas de la competencia, pero de ninguna manera al Gobierno de la CABA, simplemente
porque no es una Provincia, cuestién que en honor a la brevedad y por la entidad de la
presente aqui no se desarrollamos, pero puede consultarse sin mayor esfuerzo en la opinién de

nuestros mejores Constitucionalistas y hombres de derecho.-

Debe aclararse, para que se entienda de una vez. que la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, no es una Provincia, no pudiéndose asimilar los tribunales que se creen dentro de la
misma a los Tribunales Provinciales, esto surge del propio texto de la Constitucién Nacional,
texto que parece haber sido ignorado deliberadamente por los firmantes del ilegal convenio de
traspaso. Asi vemos, que el Constituyente no tuvo la voluntad de asignar a la Ciudad de
Buenos Aires la calidad de Provincia.- Es un error de interpretacién de la Constitucién, ya que
no surge de la letra de la ley que la Ciudad de Buenos Aires deba tener una justicia que
aplique los Cédigos de Fondo.- Queda claro que la falta de soberania que tiene la Ciudad'es lo
que impide que sea considerada Provincia y es lo que marca la diferencia, estas ultimas son

independientes, pues no reconocen ningin poder superior, lo contrario, serfa admitir que
A



todos los jueces municipales del pais pudieran aplicar los Cédigos de fondo, eliminando la
justicia de las Provincias y creando cada municipio sus fueros, circunstancia que solo puede

tener lugar mediante una reforma constitucional.-

No se puede soslayar la existencia actual de la justicia nacional en el espacio jurisdiccional
de Ja Ciudad de Buenos Aires, obsticulo imposible de sortear mediante acuerdos por fuera de
la instituciones republicanas, por méas que se pretenda suplir las estructuras del poder
constituido mediante acuerdos entre el Poder Ejecutivo Nacional con el Ejecutivo del Gobierno

de la CABA.

Por otro lado, resulta insoslayable que en el orden nacional los Ministerios Piblico
Fiscal y de Iz Defensa tienen status constitucional auténomo del Poder Judicial, asignandoles el
art. 120 de la Constitucién Nacional autonomia funcional v autarquia financiera. Por ello, si se
sometiera, como se pretende a sus magistrados, funcionarios y/o empleados a la situacién de
dependencia —aunque mas no sea administrativa- del Poder Judicial de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires o cualquier otro érgano extrafio, se los estarfa menoscabando en su condicién

y garantias, que la Constitucién Nacional les asigna.

Rechazamos el traspaso en cuestidn, por ser incongmente con la ]ey. no tener en cuenta
a las personas involucradas. tanto a los trabajadores del 4mbito de la justicia como a los
ciudadanos justiciables, los que no van a verse favorecidos de ninguna manera por las
transferencias que se estin pretendiendo ¥ que van a provocar en algin momento un colapso
en el servicio de justicia. Nos preguntamos: ;Por qué no lo han debatido ¢n donde deben
debatirlo, que es con quienes conocen estas cuestiones, que son los jueces, fiscales y defensores

oficiales. con funcionarios y empleados de los mismos?.-

Manifestamos, nuestro profundo rechazo al traspaso por no tener un consenso previo,
por ser lisa y llanamente un vaciamiento programado de lz jurisdiccién, traduciéndose en
definitiva en un ataque directo a la Constitucién Nacional, lag Instituciones de la Republica, y
un consecuente menoscabo al servicio de justicia y los derechos de todos los trabajadores

involucrados en esta pretendida aberracign juridica.-

Los que impulsan esta violacién a la Constitucién Nacional, parecen olvidar que esto no
se trata de papeles. sino que son personas afectadas, los justiciables, que esperan respuestas de
las instituciones de la Reptblica y los trabajadores el respeto de sus derechos como tales. La
inconsciencia de quienes proponen el traspaso, sin solucionar los problemas que demanda toda
la sociedad y que realmente urgen, tales como la inseguridad, carece de racionalidad, y solo
responde a una estrategia politica y de sometimiento de un Poder del Estado a los designios

del gobierno de turno, situacién que fo puede consentirse de ninguna forma
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